UCHWALA NR 986/2015
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 8 wrzesnia 2015 r.
w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Kielcach,

ogloszonym w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 143

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 z p6zn. zm.), Krajowa Rada Sadownictwa postanowita:

1. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzg¢du na stanowisku sedziego Sadu Okrggowego w Kielcach kandydature
Pana Huberta Tomasza Wicika sedziego Sadu Rejonowego w Starachowicach,

2. nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie
do petnienia urzedu na stanowisku sgdziego Sadu Okregowego w Kielcach kandydatur:

- Pani Joanny Haliny Bysiak s¢dziego Sadu Rejonowego w Kielcach,

- Pani Anny Marii Jermak s¢dziego Sadu Rejonowego w Kielcach,

- Pani Anny Ewy KluzZniak sedziego Sadu Rejonowego w Kielcach,

- Pana Grzegorza Macieja Szyby s¢dziego Sadu Rejonowego w Kielcach,

- Pani Dobrostawy Agnieszki Szydtowskiej sedziego Sadu Rejonowego w Kielcach,

- Pani Ewy Joanny Wiater s¢dziego Sadu Rejonowego w Kielcach.

UZASADNIENIE

I

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Kielcach, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2015 r. pod poz. 143 zglosilo si¢ siedmioro wyzej wymienionych

kandydatéw.



II

Na posiedzeniu w dniu 7 wrzesnia 2015 r. Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa
zapoznal si¢ ze zgromadzonymi materiatami, ktére wnikliwie przeanalizowal, przeprowadzit
naradg¢ i postanowil jednogtos$nie rekomendowaé Krajowej Radzie Sagdownictwa na jedno wolne
stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Kielcach kandydature Pana Huberta Tomasza
Wicika. W ocenie Zespolu wniosek taki jest uzasadniony treSciag zalaczonej oceny
kwalifikacyjnej, informacjami dotyczacymi posiadanego przez kandydata doswiadczenia
zawodowego, pozytywng opiniag Sadu Apelacyjnego w Krakowie oraz poziomem poparcia
udzielonego mu przez Zgromadzenie Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej.

Kierujac si¢ dyspozycja art. 35 ust. 112 pkt 112 ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa
(Dz. U. Nr 126, poz. 714 z pézn. zm.), Zesp6t uwzglednit dotaczone do przekazanych Krajowej
Radzie Sadownictwa wnioskow uczestnikow postepowania: oceny kwalifikacyjne kandydatow,
informacje dokumentujace ich do$wiadczenie zawodowe, opinie Kolegium Sadu Apelacyjnego
w Krakowie, oceny Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej oraz inne
dokumenty dolaczone do kart zgloszenia kandydatow. Zespot wzigl réwniez pod uwage
informacj¢ zawarta w protokole Kolegium Sadu Apelacyjnego w Kielcach z 25 maja 2015 r.
Nr 7/15, ze wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Okregowym w Kielcach, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2015 r., poz. 143, jest przewidziane dla pionu cywilnego.

W uzasadnieniu stanowiska Zesp6t cztonkéw Krajowej Rady Sadownictwa podkreslit,
ze Pan Hubert Tomasz Wicik uzyskal ocen¢ bardzo dobra na dyplomie ukonczenia studiow
prawniczych i dobra z egzaminu sedziowskiego, posiada wieloletnie doswiadczenie zawodowe,
uzyskal bardzo dobrg oceng kwalifikacyjna, ponadto kandydatura Pana Huberta Tomasza Wicika
zostata jednoglosnie pozytywnie zaopiniowana przez Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie

i uzyskata najwyzsze poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Krakowskiej.

11X

1. Podejmujac niniejsza uchwalg, Krajowa Rada Sadownictwa wzigla pod uwage
wymagania ustawowe okre$lone w art. 63 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo
o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 133 z p6zn. zm.). Rada kierowata sie takze
kryteriami wymienionymi w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 26, poz. 714 z pézn. zm.) i uwzglednila oceny kwalifikacyjne

kandydatoéw, ich doswiadczenie zawodowe, oceny ze studidw i egzaminu zawodowego a takze



poziom poparcia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie i Zgromadzenia Przedstawicieli
Sedziow Apelacji Krakowskiej.

Po wszechstronnym i wnikliwym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy Krajowa
Rada Sadownictwa, podzielajac stanowisko Zespotu, uznata, ze z wnioskiem o powotanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Kielcach zostanie

przedstawiona kandydatura Pana Huberta Tomasz Wicika.

2. Pan Hubert Tomasz Wicik urodzil si¢ 5 czerwca 1976 r. w Lipsku. Studia prawnicze
ukonczyt w 2000 r. z oceng bardzo dobra. W 2003 r. ztozyt egzamin sedziowski z oceng dobra.
Z dniem 24 listopada 2003 r. zostal mianowany asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym
w Starachowicach. W okresie asesury orzekal w wydziatach: grodzkim (w sprawach karnych),
pracy, rodzinnym i nieletnich oraz cywilnym. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 26 marca 2008 r. zostal powotany do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sadu Rejonowego w Starachowicach. Orzekat w I Wydziale Cywilnym. Od kwietnia 2015 r.,
w ramach delegacji udzielonej w pelnym wymiarze czasu pracy na okres do 14 pazdziernika
2015 1., orzeka w II Wydziale Cywilnym Odwotawczym Sadu Okregowego w Kielcach.

Pan Hubert Tomasz Wicik uzyskal bardzo dobra oceng¢ kwalifikacyjng sporzadzong przez
sedziego Rafala Adamczyka wizytatora do spraw cywilnych Sadu Okregowego w Kielcach.
Sedzia wizytator podkreslit, ze kandydat jest osoba niezwykle obowiazkowa, rzetelna,
posiadajaca zdolnos¢ do wlasciwej organizacji pracy, z szeroka wiedza prawnicza
i umiejetnoscia stosowania prawa i dokonywania jego prawidlowej wykladni. Przy znacznym
obcigzeniu praca orzecznictwo Pana Huberta Tomasza Wicika jest utrzymane na bardzo
wysokim poziomie merytorycznym a jego stabilno$¢ jest wysoka. Sedzia wizytator podkreslit,
ze sedziowie Sadu Okregowego w Kielcach cenig sobie wspoliprace z kandydatem i wysoko
oceniaja jego predyspozycje zawodowe i stwierdzit, ze analiza akt i danych statystycznych,
jak réwniez przymioty osobiste Pana Huberta Tomasza Wicika daja podstawe do sformutowania
wniosku, ze jest on wyrdzniajacym si¢ i bardzo wartoSciowym kandydatem na stanowisko
sedziego sadu okrggowego.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie na posiedzeniu w dniu 25 maja 2015 r.
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowalo omawiang kandydature. Podczas posiedzenia
Zgromadzenia Przedstawicieli S¢dziow Apelacji Krakowskiej w dniu 8 czerwca 2015 r.
w odniesieniu do wymienionej kandydatury oddano 73 glosy ,,za” i 13 gloséw ,,przeciw”,

udzielajac jej najwyzszego poparcia.



3. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata sie ocenami
kwalifikacyjnymi oraz do§wiadczeniem zawodowym kandydatow.

Kandydat przedstawiany z wnioskiem o powotanie posiada wieloletnie do$wiadczenie
zawodowe, ktoére zdobyl wykonujac od dwunastu lat czynnosci orzecznicze, poczatkowo jako
asesor sadowy, a nastgpnie sedzia Sadu Rejonowego w Starachowicach. Jego wysokie
kwalifikacje znajduja odzwierciedlenie w bardzo dobrej ocenie sedziego wizytatora.

Wieloletnie doswiadczenie zawodowe i wysokie kwalifikacje posiada réwniez Pani Joanna
Halina Bysiak. Kandydatka urodzita si¢ 20 stycznia 1965 r. w Kielcach. Studia prawnicze
ukonczyta w 1991 r. z oceng dobra. W 1993 r. zlozyla egzamin sedziowski z ocena bardzo
dobrg. Z dniem 1 lutego 1994 r. zostata mianowana asesorem sadowym w Sadzie Rejonowym
w Pificzowie. Od 1 maja 1994 r. do 31 grudnia 1994 r. petnita obowigzki Przewodniczacego
Wydzialu Ksiag Wieczystych tego Sadu. Z dniem 1 stycznia 1995 r. zostala przeniesiona
na wiasny wniosek do Sadu Rejonowego w Kielcach. W okresie asesury orzekata w wydziatach:
cywilnym, karnym oraz ksiag wieczystych. Postanowieniem Prezydenta Rzeczypospolite;
Polskiej z dnia 1 lutego 1996 r. zostata powotana do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego
Sadu Rejonowego w Kielcach. Poczatkowo orzekata w VII Wydziale Cywilnym. Od 27 marca
2013 r. orzeka w I Wydziale Cywilnym. Od wrze$nia 2001 r. do grudnia 2001 r. pelnila
obowiazki Przewodniczacej VI Wydziatu Ksiag Wieczystych a od stycznia 2002 r. do chwili
obecnej sprawuje funkcje Przewodniczacej tego Wydziatu. Kandydatka posiada do$wiadczenie
dydaktyczne. Prowadzita wyklady i szkolenia m.in. dla referendarzy i asystentow sedziow
oraz aplikantéw radcowskich i adwokackich. Praca i kwalifikacje Pani Joanny Haliny Bysiak
zostaly ocenione przez sedziego wizytatora jako bardzo dobre. W ocenie kwalifikacyjnej
podkreslono, ze wykazuje si¢ dobra znajomoscia przepiséw, jej orzecznictwo jest stabilne
a statystyka zalatwiania spraw bardzo dobra. Sedzia wizytator zwrécil réwniez uwage
na zdolnos$ci mediacyjne kandydatki i jej bardzo duze zaangazowanie w prace.

Pozostale osoby biorace udzial w konkursie posiadaja wieloletnie do$wiadczenie
zawodowe, jednakze zadna z nich nie uzyskata tak wyr6zniajacej oceny wizytatora,

jak kandydat przedstawiony z wnioskiem o powotanie.

4. Krajowa Rada Sadownictwa wziglta pod uwage oceny uzyskane przez kandydatow
na dyplomach wyzszych studiéw prawniczych oraz z egzaminu sedziowskiego.

Oceny uzyskane przez Pana Huberta Tomasza Wicika zostaly zaprezentowane powyzej.

Pani Ewa Joanna Wiater uzyskata oceng¢ bardzo dobra z wyréznieniem na dyplomie

studiow wyzszych i oceng dobra z egzaminu s¢dziowskiego. Pani Anna Ewa KluzZniak otrzymata



oceng bardzo dobra na dyplomie studiéw wyzszych i ocene dobra z egzaminu sedziowskiego.
Zaréwno Pani Joanna Halina Bysiak, jak i Pani Dobrostawa Agnieszka Szydtowska otrzymaty
oceny dobre na dyplomach ukonczenia studiéw wyzszych i oceny bardzo dobre z egzaminu
sedziowskiego. Pani Anna Maria Jermak i Pan Grzegorz Maciej Szyba uzyskali za$ oceng dobra

na dyplomie ukonczenia studidw wyzszych i z egzaminu sedziowskiego.

5. Krajowa Rada Sadownictwa uwzglednita takze opini¢ Kolegium Sadu Apelacyjnego

w Krakowie oraz ocen¢ Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziow Apelacji Krakowskiej.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie zaopiniowato pozytywnie wszystkie zgloszone
kandydatury. Kandydat przedstawiony z wnioskiem o powolanie uzyskat najwyzsze poparcie
Zgromadzenia Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej. Wyniki glosowania

potwierdzajace tg teze, zostaly przedstawione powyzej.

6. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatury Pana Huberta
Tomasza Wicika zdecydowat catoksztatt okoliczno$ci sprawy, w szczegdlnodci posiadane przez
niego wieloletnie dos$wiadczenie zawodowe, bardzo dobra ocena kwalifikacyjna, pozytywna
opinia Kolegium Sadu Apelacyjnego w Krakowie, a takze najwyzsze poparcie Zgromadzenia

Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Krakowskiej.

7. Powyzsze okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady
Sadownictwa w dniu 8 wrzes$nia 2015 r. na kandydature:
- Pani Joanny Haliny Bysiak oddano 4 glosy ,za”, 1 glos ,przeciw” i 9 glosow
»Wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,
- Pani Anny Marii Jermak oddano 0 gloséw ,za”, 3 glosy ,,przeciw” i 11 gloséw
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,
- Pani Anny Ewy Kluzniak oddano 0 gloséw ,za”, 3 glosy ,przeciw” i 11 gloséw
~Wstrzymujacych sig”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej
bezwzglednej wiekszosci glosow,
- Pana Grzegorza Macieja Szyby oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw” i 12 gloséw

»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata wymaganej

bezwzglednej wiekszosci glosow,



- Pani Dobrostawy Agnieszki Szydtowskiej oddano 0 glosow ,.za”, 3 glosy ,,przeciw”
i 11 glosow ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pani Ewy Joanny Wiater oddano 0 gloséw ,,za”, 3 glosy ,przeciw” i 11 glosow
»wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura ta nie uzyskala wymaganej
bezwzglednej wigkszosci glosow,

- Pana Huberta Tomasza Wicika oddano 10 gloséw ,,za”, 0 gloséw przeciw i 4 glosy
»wstrzymujace si¢” udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng wigkszoscig

gloséw.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.

Wl/ceprz wodniczacy
o KraJOWeJ, ady Sadownictwa
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POUCZENIE

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa uczestnik postepowania moze odwolaé sie¢ do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci uchwaly Rady z prawem. Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem
Przewodniczacego Rady w terminie dwutygodniowym od dorgczenia uchwaly z uzasadnieniem.
Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy Kodeksu postepowania cywilnego
o skardze kasacyjnej, przy czym nie stosuje sig art. 87' k.p.c. (art. 44 ust. 1-3 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sagdownictwa; Dz.U. Nr 126, poz. 714, z pdzn. zm.).



